N Y I L A T K O Z A T
a küszöbön álló választások tárgyában
„Meddig sántikáltok kétfelé?” (1Kir 18,21)

Véglegesítette az RMDSZ a parlamenti jelöltlistáit – adja hírül a sajtó. A bihari RMDSZ bejutó helyre rangsorolt képviselőjelöltjei Szabó Ödön és Biró Rozália, szenátorjelöltje pedig Cseke Attila. A küszöbön álló királyhágómelléki egyházkerületi választások vonatkozásában pedig azt olvassuk, hogy a püspöki tisztségre Csűry Istvánnak nincs kihívója.
Már a helyhatósági választásokat megelőzően felhívtam a figyelmet arra, hogy mind az egyházi, mind a politikai közéletben tisztulásra és megújulásra van szükség. Annak előtte is és azóta is sürgetem magyar politikai életünk korrupciótól való megtisztítását és az egyházi és politikai közszereplők titkosszolgálati átvilágítását.

1. Ez év június elején arra szólítottam fel Pásztor Sándor és Huszár István RMDSZ-es önkormányzati vezetőjelölteket, hogy nyilvános módon határolódjanak el az előttük járó és mögöttük álló Kiss Sándor–Lakatos Péter–Szabó Ödön–Biró Rozália-féle „Mecénás”-csapattól. Enélkül ugyanis mit sem ér az RMDSZ-pártkongresszus által meghirdetett „újratervezés” és az „új arcok” fellengzős politikája. Ehelyett azonban mi történt? Igaz ugyan, hogy Kiss Sándor, a „keresztapa” sűrű méltatások közepette megyei elnöki tisztségéből visszavonult – a parlamenti jelöltlistákon azonban Szabó, Biró és Cseke személyében ugyanazokat a régi-új arcokat látjuk viszont. Talál reájuk a szintén visszalépő Markó Béla mondása: „Azt kell feladatként rónunk azokra, akik utánunk következnek, hogy folytassák a mi munkánkat.” Az ugyancsak leköszönő Borbély László viszont így fogalmazott: „Egy kicsit hátrébb lépünk, de nem állunk félre, mert nem olyanok vagyunk.”
A mi bihari képviselőink, illetve jelöltjeink még a marosi pártvezéreken is túltesznek, mert sem félre nem állnak, sem hátrébb nem lépnek, hanem így folytatják – az általuk beáldozott – Kiss Sándor „munkáját”. Kár, hogy az Udvarhelyszékről kibuktatott, a spága-kultúrájáról elhíresült Biró Zsolt MPP-elnököt nem rokona mellé, a bihari parlamenti jelöltlistára igazolták át, hiszen igazából itt volna a helye…

A bihari RMDSZ korrupciós hátterének ismeretében még mindig nem volna késő, hogyha az RMDSZ Szövetségi Állandó Tanácsa felülvizsgálná előző döntését, és más, viszonylag tiszta jelölteket állítana a mostaniak helyébe.
2. A püspökválasztásra térve, csak azt mondhatom, amit a mellékelt kiadványunk előszavában írtam: – most – Csűry István püspökön a sor, aki 2009-ben kelt püspökjelölti Nyilatkozatában kijelentette: „Tisztelettel kinyilatkozom, hogy soha nem voltam a román titkosszolgálat munkatársa. (…) Ezzel együtt, amennyiben bármikor kiderülne, hogy nyilatkozatom nem fedi a valóságot, azonnal és készséggel lemondok akár a jelöltségről, vagy később a tisztségről, amennyiben megválasztanak.” Az „Amennyiben bármikor kiderülne…” című füzet szaván fogja és komoly választás elé állítja a kihívó nélküli püspökjelöltet, de a választók Közgyűlése számára is nehéz helyzetet teremt. Egyházkerületünk ezt a súlyos erkölcsi, törvényességi és lelkiismereti kérdést aligha kerülheti meg.
3. A két választás főszereplőinek összefonódása egymásra kiható módon mégcsak súlyosbítja a bihari–partiumi helyzetet. Püspökké válását követően Csűry István a csontja velejéig romlott bihari RMDSZ-nómenklatúra karjaiba kormányozta féltve szeretett Egyházkerületünket, mely azelőtt a romániai, illetve az egyházi rendszerváltozásban vállalt kiemelkedő szerepével tűnt ki. Viszonzásképpen az egyházunk templomaiban kampányolóRMDSZ Csűry legfőbb pártpolitikai támaszává vált – és ezzel zárult is a kör. Az Egyházunktól elkobzott Ady-központ elhíresült esete kirívó módon jelzi, hogy még egyházkerületünk meglopásában is cinkosságot vállalnak egymással. Többé vagy kevésbé Temesvár örökségét és szellemét mindketten megtagadták.


A Királyhágómelléki Református Egyházkerület volt elöljárójaként és a Romániai Magyar Demokrata Szövetség volt tiszteletbeli elnökeként 1989-től, vagyis a kezdetektől fogva részese voltam a romániai-erdélyi politikai, társadalmi és egyházi rendszerváltozásnak. Éppen ezért súlyos felelősséget érzek magyarságunk és Anyaszentegyházunk mostanra kialakult helyzetéért. „Nem hallgathatok a Sionért, és nem nyughatom Jeruzsálemért, amíg föl nem derül igazsága, mint a fényesség, és szabadulása, mint az égő fáklya.” (Ézs 62,1)

Sokan kételkednek benne, hogy van-e értelme. Mások úgy vélekednek, hogy úgysem fog változni semmi. Olyanok is vannak, akik elítélnek az elmondottak miatt, mivel nem is igen értik, hogy miről van szó.

Mindezek ellenére erkölcsi kötelességemnek tartom, hogy szóljak. Dixi et salvavi animam meam.


Nagyvárad, 2016. október 7.
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